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eq  безумием Введение:

Правовая eq  обоснованная система - это eq  момента совокупность согласованных и eq  традиционных взаимодействующих eq  становлении правовых средств, eq  характеру регулирующих eq  стиранию общественные отношения, а eq  становлении также eq  соотношении элементов, характеризующих eq  необходимость уровень eq  всей правового развития той или eq  общественного иной eq  столь страны. Понятие «eq  республика правовая eq  общенародное система» имеет eq  энгельса существенное eq  около значение для характеристики eq  исторического права eq  стиранию определенной страны. eq  документах Обычно в eq  многих этом случае eq  время говорится о «eq  порождают национальной правовой eq  фактически системе», eq  чтобы например, Германии, eq  главну Франции, eq  этого Италии и т.д. Правовая eq  работать семья – это eq  эталонами совокупность национальных eq  ранних правовых eq  течение систем, основанная на eq  свободными общности eq  чтобы источников, структуры eq  других права и eq  ития исторического пути его eq  правовая формирования. В eq  процесса данной работе мы eq  алистический поговорим о eq  государства такой системе как eq  заключается социалистическая eq  благородная правовая семья. eq  определенность Актуальность eq  классов выбранной темы eq  подсудимых обусловлена eq  создания особым появлением и eq  фактически развитием eq  ранних которая социалистическая eq  правовая правовая eq  эталонами семья отличается от eq  юридической других. eq  отношении Иммеет свои eq  которые характерные eq  энгельса особенности, что не мало eq  хочу важно. Объектом eq  дает курсовой eq  революции работы является eq  деле социалистическая eq  новый правовая семья. Пeq  частности редметом eq  развитие является характеристика и eq  помощи выявление eq  нормы особенностей. eq  связки Цель данной eq  меняется работы – eq  этап дать характеристику eq  резким социалистической eq  отдавалось правовой семье.  Для eq  фактора достижения eq  общенародное указанной цели eq  которых были eq  жандармерии поставлены следующие eq  религиозной задачи:

- eq  правовую рассмотреть типологию eq  человек основных eq  праве правовых семей;

- eq  боролись рассмотреть eq  эталонами процесс развития и eq  зрелых выявить eq  эталонами особенности романо-германской eq  формирования правовой eq  ленин семьи. Теоретической основой выполнения курсовой работы послужила учебная литература: Карташов В.Н., Гусейнов А.И.,  Марченко М.Н., Саидов А.Х., Матузов Н.И. и других.
Методологической основой работы является современые общенаучные, частнонаучные и специальные методы познания (сравнительный, историко-правовой, логический и так далее). 

Структура курсовой работы состоит из введения, двух глав, обьеденненых три параграфа, заключение и список использованной литературы.
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Глава1.Правовая eq  связывалось семья как eq  неизменными категория права.
1.1.eq  искусственно Понятие eq  революции правовой семьи и eq  которые правовой eq  писал системы.
Национальных eq  формирования правовых eq  валютными систем, как и государств, в eq  начнем современном eq  оселке мире много. Но все они eq  ряду могут eq  различают быть объединены в eq  соотношении определенные eq  период правовые семьи. eq  свободными Сравнительная eq  свержение характеристика правовой eq  этап карты eq  всякая нашей планеты, eq  знании анализ eq  развития особенностей основных eq  общенародного правовых eq  интегрирующим семей, существующих на eq  сударстве земном eq  правовую шаре, дают eq  переводе базу для eq  посвященной установления общих eq  антисоветскую закономерностей и eq  определенных тенденций развития eq  наблюдает права.

Под eq  слоями правовой системой 
eq  практ понимается eq  усиление совокупность внутренне eq  различают согласованных, eq  включает взаимосвязанных, социально eq  гражданами однородных eq  знании юридических средств (eq  касается явлений), с eq  всей помощью которых eq  исчерпывающий публичная eq  слоями власть оказывает eq  эталонами регулятивно - eq  могут организующее и стабилизирующее eq  жандармерии воздействие на eq  системы общественные отношения, поeq  автор ведения eq  набор людей и их объединения.

Это eq  важными комплексная eq  роли категория, отражающая всю eq  вместе правовую eq  можно организацию общества, eq  правового целостную eq  классов правовую действительность. По eq  непрерывную меткому eq  временем выражению французского eq  составные правоведа Ж. eq  стране Карбонье, «правовая eq  праве система – это eq  зрелых вместилище, средоточие eq  является разнообразных eq  правовая юридических явлений». Он eq  противном отмечает, что eq  начнем юридическая социология eq  типологии прибегает к eq  общенародное понятию «правовая eq  усиление система» для eq  двух того, чтобы eq  господствовало охватить eq  становлении весь спектр eq  идеологии явлений, eq  республика изучаемых ею. Если бы eq  правового выражение «eq  терминология правовая система» eq  правовую было eq  классов лишь простым eq  становлении синонимом eq  последующих объективного (или eq  непрерывную позитивного) eq  отсюда права, то его значение eq  новый было бы eq  этап сомнительным.

Право – eq  автор ядро и eq  отражает нормативная основа eq  которой правовой eq  выражает системы, ее связующее и eq  форму цементирующее eq  процесса звено. Они соотносятся как eq  противном часть и eq  подсудимых целое. По характеру eq  правового права в eq  затем данном обществе eq  отдавалось легко eq  новый можно судить о eq  например сущности eq  важными всей правовой 
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eq  марксисты системы в eq  органами данном обществе, eq  которых правовой eq  социализму политики и правовой eq  ссср идеологии eq  правового этого государства. eq  нормы Помимо eq  повлекло права как стержневого eq  системы элемента eq  например правовая система
eq  сделать включает в eq  гражданами себя множество eq  многих других eq  ряду слагаемых: правотворчество, eq  классификаций правосудие, eq  тезиса юридическую практику, eq  созданы правоотношения, eq  понять субъективные права и eq  этап обязанности, eq  составные правовые учреждения, eq  которых законность, eq  общее ответственность и другие. eq  внедрение Исчерпывающий их eq  созданы перечень дать eq  используемых затруднительно, так как eq  момента правовая система – eq  эталонами сложное, eq  развит многослойное, многоуровневое и eq  обоснованная динамическое eq  посвященной образование.

Наиболее eq  идеоло крупной eq  быстроты работой, посвященной eq  эталонами современным eq  название правовым системам, eq  которой является eq  правовой книга известного eq  частности французского eq  необходимость юриста Давида eq  создавать Рене, eq  необходим выдержавшая у нас два издания. eq  классов Появилась eq  последнее работа Ф. М. Решетникова« eq  автор Правовые eq  данная системы стран eq  отмиранию мира».
eq  неизменными Ценность понятия eq  важными правовой eq  примыкает системы заключается в том, что оно eq  нормы дает eq  больше дополнительные аналитические eq  является возможности для eq  состоянии комплексного анализа eq  также правовой eq  является сферы жизни eq  странах общества. Это eq  ранних новый более eq  критерии высокий eq  марксист уровень научной eq  работах абстракции, eq  системы иной срез с eq  заключается правовой eq  одном действительности и, следовательно, eq  сущностью иная eq  составляют плоскость ее рассмотрения. eq  сейчас Преимущество eq  соотношении названного подхода eq  необходимость состоит в том, что, eq  понять будучи предельно eq  стратегических широким, он eq  типологии призван отразить в eq  этап целостном eq  является виде общую eq  воплощение панораму eq  безумием правового пространства – тот eq  аппарата сложный eq  правовую юридический мир, в котором eq  неизбежном постоянно eq  правовая находятся, вращаются eq  достаточно участники eq  следует социального общения.

eq  завою Право, как мы уже выяснили выше, – eq  представляет эпицентр eq  данная правовой системы. eq  необходимости Юридические eq  следует нормы, будучи eq  господства обязательными eq  отсюда эталонами общественно eq  можно необходимого eq  усиление поведения, опираясь на eq  общественного возможность eq  всякая государственного принуждения, eq  резким выступают eq  вместе интегрирующим и цементирующим eq  антисоветскую началом. Это eq  своеобразная своего рода eq  правовая каркас, eq  постоянно несущий конструкции eq  традиционных правовой eq  развитие системы, без которых она eq  идеоло могла бы eq  касается превратиться в простой eq  завою набор eq  будущее элементов, не связанных eq  сроках между eq  связующее собой единым eq  других нормативно-волевым eq  гражданами началом.
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Нормы eq  правовая права
 eq  касается вместе с порождаемыми ими eq  длительное правоотношениями - это eq  фактора необходимые крепления, eq  необходимости связки eq  фридмен правовой системы. eq  аппарата Являясь eq  многоуровне первичными клеточками eq  заключается правовой eq  заключались системы, юридические eq  становлении нормы и eq  свержение составляют ее
первооснову, eq  каким придают ей eq  марксиста жизненные силы. eq  этапе Именно eq  порождают через эти нормы eq  противоречащие достигаются, eq  необходимости прежде всего, eq  противном основные eq  завоевание цели правового eq  которой регулирования.

eq  тезиса Право доминирует в eq  получит правовой eq  принять системе, играет eq  марксистской даже в ней eq  государства роль консолидирующего eq  попытки фактора« eq  обоснованная центра притяжения». Все eq  праве другие ее eq  всякая элементы являются eq  тезиса фактически eq  необходимости производными от права. И eq  интегрирующим всякие eq  чтобы изменения в нем неизбежно eq  правовой порождают eq  диктатура изменения во всей eq  связки правовой eq  выражает системе или, по крайней eq  касается мере, во eq  характеристики многих ее частях. eq  отсюда Однако я eq  вмешательство считаю, что правовая eq  время система не eq  деле охватывается и не может eq  путем быть eq  всей охвачена понятием eq  старой права eq  момента даже в широком eq  слоев смысле. Мы eq  вполне согласна с тем, что для характеристики eq  старом правовой eq  вполне системы решающее eq  инст значение eq  требуется имеет сущность и eq  теоретики содержание eq  только права, но из этого eq  отвечая вовсе не eq  последнее следует, что любую eq  качестве правовую сисeq  будучи тему достаточно eq  всякая свести к eq  только праву.

Любопытную eq  согласно характеристику eq  даже правовой системы и ее eq  ряду роли в eq  течение жизни общества eq  чтобы предложил eq  ития американский юрист eq  писал Лоуренс eq  используются Фридмен. По его представлениям, в eq  субъективные современном eq  которые американском обществе eq  касается правовая eq  власть система сопровождает eq  используемых человека во eq  неизбежном всех его делах. Не eq  будучи проходит и дня – eq  шлом даже часа без eq  распоряжения взаимодействия eq  определенность личности с правом в eq  была широком eq  дает смысле. Автор eq  принять пишет, что eq  устройства правовая система eq  правовую вездесуща, eq  связующее хотя зачастую ее eq  государства присутствия eq  различают человек не замечает, что eq  неразрывной правовая eq  совокупность система, подобно «eq  отдавалось Большому eq  двух брату», пристально eq  чтобы наблюдает за ним. Но в eq  стран известном смысле eq  сущностью закон eq  рабочей постоянно смотрит на нас.

eq  вместе Правовая eq  правовых система непрерывно eq  идеологии меняется, eq  гражданских однако ее составные eq  определенность части eq  временем претерпевают изменения с eq  стиранию разными eq  государства скоростями, и ни одна из них не eq  энгельса меняется eq  связывалось столь же быстро, как и eq  ития другая. В то же eq  общенародное время существуют eq  зрелых некие eq  незаконные постоянные, долго eq  научного живущие eq  была элементы – принципы eq  работах системы, eq  системы которые 
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присутствовали в eq  время системе eq  развития всегда и будут eq  дает такими же в eq  автономией течение еще длительного eq  алистический времени. Они eq  стране придают необходимую eq  переходить форму и eq  праве определенность целому.
eq  создавать Право – eq  советской явление мировой eq  завоевание цивилизации, в eq  неразрывной рамках которой eq  многоуровне сформировалось и eq  составляют действует множество eq  внедрение правовых eq  отвлечься систем. Для того eq  качестве чтобы eq  представления понять правовое eq  слоев развитие в eq  интегрирующим целом, как составную eq  господствовало часть eq  дает прогресса мировой eq  каким культуры, eq  интегрирующим необходим такой eq  марксист угол eq  каким зрения на право, eq  бесплатного который eq  отдавалось позволил бы соотнести
eq  новый правовую eq  требуется систему с конкретным eq  рабочей историческим eq  быстроты временем и регионом, eq  определенных национальной и eq  оценок религиозной спецификой той или eq  новый иной eq  получит цивилизации.

Если eq  государства система eq  стиранию права – своеобразная «eq  характеристики внутренняя eq  право карта» национального eq  взаимно права, то eq  заключается типология (классификация) eq  связующее правовых eq  классов систем создает eq  традиционных своеобразную «eq  свержение правовую карту eq  терминология мира», eq  принципиальное раскрывающую специфику eq  буржуазного институтов, eq  алистический используемых для юридического eq  согласно регулирования в тех или eq  общее иных странах, и eq  терминология показывающую, eq  государства каким правовым eq  этого семьям eq  достаточно принадлежат правовые eq  помощью системы eq  вначале народов (государств) eq  знании земного eq  выражает шара. Всякая eq  марксист реформа eq  автономией законодательства, не говоря о его eq  помощью теории, eq  исчерпывающий должна базироваться на eq  марксистской знании eq  слоями исторической, культурной, eq  всей идеологической и eq  определенный другой специфики eq  буржуазного национальной eq  ранних правовой системы. В eq  создания противном eq  заложены случае трудно не eq  жандармерии только eq  необходимость увидеть перспективы eq  характеристики преобразования, но и eq  используемых воспользоваться опытом – как eq  системы собственным, так и eq  всей иностранным.

По вопросу eq  стратегических типологии eq  вначале правовых систем eq  различают существуют eq  взаимно различные подходы. За eq  используются основу eq  классов классификации могут eq  необходим приниматься eq  привела идеологические, юридические, eq  правового этические, eq  можно экономические, религиозные, eq  валютными географические и eq  развиваемых иные критерии и eq  других соответственно eq  государство формироваться различные eq  зрелых типологические eq  привела группы правовых eq  развития систем. eq  новый Критерии и типологии eq  выдержавшая могут eq  отношении сочетаться в определенных eq  последующих комбинациях. В eq  задачи настоящее время, как eq  определенный правило, eq  сударстве используются основания eq  посвященной классификации eq  фактически правовых систем, eq  социализму опирающиеся eq  праве главным образом на 
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eq  попытки этногеографические, eq  достаточно технико-юридические и религeq  которой иозно-этические eq  стране признаки права.
В eq  составляют современном eq  цель мире обычно eq  типологии различают eq  используются следующие правовые 
eq  классов массивы: eq  стратегических национальные правовые eq  органами системы, eq  отражает правовые семьи, eq  стиранию группы eq  время правовых систем. eq  власти Национальная eq  развит правовая система – это eq  название конкретно-историческая eq  даже совокупность права (eq  интегрирующим законодательства), eq  работать юридической практики и eq  развитие господствующей eq  нормы правовой идеологии eq  можно отдельной eq  качестве страны (государства). eq  течение Национальная eq  постоянно правовая система – eq  стиранию элемент eq  этого того или иного eq  тезиса конкретного eq  марксистской общества и отражает его
eq  определенных социально-экономические, eq  правовая политические, культурные eq  период особенности. По eq  последнее отношению к группам eq  нормы правовых eq  неразрывной систем и правовым eq  могут системам eq  других национальные правовые eq  распоряжения системы eq  развития выступают в качестве eq  данная явления eq  завою особенного, единичного. В eq  гражданами настоящее eq  государства время в мире eq  привела насчитывается eq  этапе около двухсот eq  даже национальных eq  также правовых систем.

eq  составляет Правовая eq  столь семья – это совокупность eq  даже национальных eq  странах правовых систем, eq  выдержавшая основанная на eq  осуществляют общности источников, eq  этап структуры eq  время права и исторического eq  того пути его eq  период формирования. Самой eq  выражает популярной eq  многоуровне оказалась классификация eq  системы правовых eq  охватывается семей, данная eq  классов известным eq  крестьянских французским ученым Р. eq  идеологии Давидом. Она eq  праве основана на сочетании eq  национализации двух eq  системы критериев: идеологии, eq  правовая включающей, с eq  идеоло одной стороны, eq  наши религию, eq  необходимость философию, экономические и eq  определенных социальные eq  дело структуры, и с другой – eq  соотношении юридической eq  правовых техники, выступающей в eq  которой качестве eq  упеней основной составляющей eq  крестьянских источник eq  идеологизация права. Р. Давид eq  стране выдвинул eq  необходимости идею трихотомии – eq  необходим выделения eq  необходимости трех правовых eq  интересам семей( eq  стиранию или систем): eq  порождают романо-германской, eq  составные англосаксонской и социалистической. К ним eq  вопросу примыкает eq  государства остальной юридический мир,
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 eq  включает охватывающий eq  правовая четыре пятых eq  длительное планеты, eq  валютными который получил eq  революции название« eq  которые религиозные и традиционные eq  развит системы».

eq  используемых Таким образом, eq  отвлечься существует ряд eq  говорила классификаций правовых eq  начнем систем eq  порождают прошлого и настоящего. С eq  человек учетом eq  которых общего, повторяющегося в eq  ранних классификациях, я eq  хочу хочу остановиться на eq  время анализе eq  революции основных правовых eq  правовую семей eq  развиваемых современности.
10

Глава 2. Характеристики социалистической правовой семьи.

2.1. eq  путем Возникновение социалистической eq  многих правовой eq  принципиальное системы
Социалистическая eq  слоев правовая eq  распоряжения система возникла в eq  посвященной России в 1917 eq  которой г. Причины ее eq  время формирования eq  религиозной обусловлены не особенностями eq  искусственно юридического eq  помощи сознания народа, eq  устройства правовой eq  могут доктрины, источников и eq  исторического структуры eq  праве права, а марксистско-ленинской eq  нормы идеологией, ее eq  безумием принципами политического eq  жандармерии устройства eq  отношении общества. Отсюда eq  получит главные eq  всей отличия возникшей в eq  вместе начале eq  неизбежном XX в. правовой eq  подсудимых системы от eq  своеобразная традиционных правовых eq  связующее семей eq  рабочей лежат в сфере eq  словам содержания eq  слоями правовых норм.

В eq  явно Советской eq  теоретики России и других eq  старом странах eq  работать социалистической правовой eq  фактически системы 
eq  всякая получили правовое eq  данная воплощение eq  например следующие идеи:

• eq  религ централизованного eq  вмешательство управления экономикой, eq  течение хозяйственными eq  марксист отношениями, что повлекло за eq  государства собой eq  идеологизация использование императивных eq  выделения норм, eq  более плановых регуляторов, eq  постоянно детальной eq  характеристики регламентации гражданских eq  посвященной договоров, eq  всякая правового положения eq  многих имущества и eq  зрелых полномочий субъектов;

• eq  благородная обобществления eq  различают собственности, создания eq  примыкает государственной,« eq  революции общенародной» собственности как eq  слоями основы eq  выделения экономики;

• национализации eq  около предприятий, eq  неразрывной банков, хозяйственного eq  распоряжения имущества, а в eq  марксиста некоторых странах – eq  оценок земли, eq  первых других объектов eq  опытом недвижимости;

• eq  нормы регулирования меры eq  фактически труда и eq  нормы потребления и, как следствие, eq  роли создания eq  интегрирующим социально-правовых институтов eq  критерии нормирования eq  необходим трудовой деятельности и eq  отсюда распределения eq  социальные социальных благ.
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eq  марксистской Вмешательство eq  числе государства во все сферы eq  вначале жизни eq  помощью общества привело к eq  определенный постепенному eq  частности отмиранию частного eq  правовая права и eq  первых доминированию публичноправовых eq  развиваемых институтов. eq  включает Идеологическим обоснованием eq  могут данного eq  обобществления процесса стал eq  цель тезис В. eq  валютными Ленина о том, что Советское eq  вместе государство не eq  более признает ничего eq  марксист частного. eq  связывалось Многие институты eq  государства гражданского eq  оценок права, в том числе eq  алистический институт eq  марксист собственности, приобрели eq  время публично-правовой eq  сходстве характер, важнейшие eq  которой виды eq  каким хозяйственных договоров eq  определенный заключались и eq  явно реализовались на административно-плановой eq  понять основе.

В eq  восходящая уголовном и административном eq  непрерывную праве eq  название приоритетно защищалась eq  других государственная eq  затем собственность, действовали eq  сударстве запреты на eq  ряду занятие частной eq  боролись предпринимательской eq  фридмен деятельностью, валютными eq  развит операциями, eq  работах коммерческим посредничеством и т. д. eq  права предусматривались eq  вместе серьезные санкции за eq  которой антисоветскую eq  государства агитацию и пропаганду, eq  буржуазного распространение eq  получит сведений, порочащих eq  противном социалистический eq  развития строй, преследовались eq  необходимости действия, eq  боролись противоречащие коммунистической eq  привела нравственности.
eq  различают Упрощались процедурные eq  завою формы, eq  быстроты ограничивались права eq  воплощение обвиняемых и eq  хочу подсудимых на защиту. eq  знании Результатом же eq  всей стали формирование eq  идеологизация обвинительного 
eq  многих уклона, идеологизация eq  правовую судебного eq  которые производства, отказ от eq  оселке использования eq  революции суда присяжных.

В то же eq  непрерывную время eq  общенародного социалистической правовой eq  общество системе eq  классификаций присущи определенные eq  идеоло достижения. К их eq  государства числу можно eq  набор отнести:

• eq  революции глубокую теоретическую и eq  праве практическую eq  используются проработку вопросов eq  стратегических пользования, eq  время владения, распоряжения eq  государства государственным eq  отвлечься имуществом (включая eq  развиваемых право eq  название хозяйственного ведения, eq  такой оперативного eq  период управления);
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• внедрение в eq  развития мировую eq  вновь юридическую практику eq  революции институтов eq  обобществления планово-правового регулирования eq  выражает экономических eq  которые отношений, гражданско-правового eq  идеологизация института eq  фридмен поставки, нормативно-правовых eq  отдавалось форм eq  старой защиты наемных
eq  неразрывной работников, eq  социальные обеспечения гарантированного eq  признает права на труд, eq  старой бесплатного образования и eq  системы другие.

2.2. eq  согласно Особенности социалистической eq  странах правовой eq  слоями семьи
Следует eq  господствовало отметить, что eq  столь теоретические основы eq  интересам социалистического eq  выражает государства и права eq  революции были eq  выдержавшая заложены в трудах eq  свободными основоположников eq  формирования научного коммунизма К. eq  набор Маркса и Ф. eq  деле Энгельса и развиты в eq  быстроты произведениях В.И. eq  ранних Ленина, а также в eq  оселке документах eq  фактора коммунистических партий и eq  развиваемых научных eq  исторического исследованиях авторов, eq  затем стоящих на eq  составляет марксистско-ленинских позициях. С eq  вначале момента eq  правовых своего зарождения eq  понять марксистское eq  подсудимых учение о государстве и eq  власть праве eq  неизбежном вообще и социалистическом гоeq  ряду сударстве и eq  органами праве в особенности eq  всей подверглось eq  фактора резким нападкам и eq  свободными критике со eq  хочу стороны представителей eq  отмиранию самых eq  форму различных политических eq  классов течений и eq  инст идеологий. Подвергается оно им и в eq  классификаций настоящее eq  правовой время. Это вполне eq  правовых естественно и eq  обоснованная понятно, если eq  каким исходить из eq  рабочей многократно 
подтвержденного eq  многих жизненного eq  непрерывную тезиса о том, что любое eq  помощью учение о eq  марксистское государстве и праве eq  характеристики всегда eq  воплощение отражает определенные, eq  общенародного нередко eq  развитие весьма противоречивые eq  инст политические eq  право взгляды и интересы, а eq  правового также eq  фактора несовместимые друг с eq  касается другом пeq  согласно олитические ценности и eq  завоевание амбиции.

eq  этап Марксистское учение о eq  всей социалистическом eq  временем государстве и праве в eq  сроках отличие от eq  была других учений и eq  время доктрин eq  первых практически не было eq  тезиса полностью eq  соответствии реализовано ни в одном из eq  затем ранее eq  автор существовавших или ныне eq  государства существующих eq  того государств и правовых eq  представления систем. В eq  заложены СССР и во многих eq  посвященной других eq  важными странах, называвших eq  неразрывной себя
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 eq  главну социалистическими, предпринимались eq  первых попытки eq  государства реализации идеи eq  сроках социалистического eq  машину государства и права. eq  классов Однако в eq  ития силу многих eq  упеней объективных и eq  фактически субъективных причин они eq  хочу оказались eq  этапе безуспешными. Вместо eq  течений социалистического eq  качестве государства и права, eq  всей какими они eq  даже представлялись в
марксистской eq  следует доктрине, eq  диктатура были созданы их eq  говорила суррогаты, eq  идеологизация псевдомарксистские институты eq  правового государства и eq  правовая права.

Марксисты eq  достаточно всех eq  вместе оттенков и направлений eq  даже говорят о eq  развитие научности и прогрессивности eq  определенных развиваемых ими eq  течение идей о социалистическом eq  ития государстве и eq  используемых праве. Их политические и eq  создавать идеологические eq  завоевание оппоненты, естестeq  эталонами венно, eq  отношении утверждают обратное.

eq  отмиранию Однако eq  опытом независимо от оценок и eq  общество подходов к eq  государство изучению марксистского eq  неизменными учения о eq  больше социалистическом государстве и eq  обобществления праве eq  религ основные его постулаты и eq  повлекло исходные eq  можно положения остаются eq  помощи следующими.

eq  более Первое. Социалистическое eq  государства государство и eq  одном право, согласно eq  фридмен марксистской eq  ленин теории, возникает не eq  также эволюционным eq  правовая путем, путем eq  отмиранию постепенного 
eq  всей перерастания буржуазного eq  многоуровне государства в eq  переходить социалистическое, а путем eq  созданы совершения eq  противном социалистической революции. eq  ленин Ближайшей eq  необходим целью коммунистов, eq  автономией говорилось в «eq  идеологические Манифесте Коммунистической eq  связующее партии», eq  путем является «ниспровержение eq  наблюдает господства eq  государство буржуазии, завоевание eq  отдавалось пролетариатом eq  других политической власти». А «eq  власть первым eq  инст шагом в рабочей eq  отражает революции» eq  которые является «превращение eq  принять пролетариата в eq  является господствующий класс, eq  будучи завоевание eq  задачи демократии».
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В работах eq  вначале классиков eq  того марксизма-ленинизма обстоятельно eq  нормы разработана eq  чтобы теория социалистической eq  формирования революции – ее eq  следует цель, формы eq  дает осуществления, eq  фридмен основные направления, eq  является методы. Еще в eq  этап ранних произведениях К. eq  которые Маркса и Ф. eq  документах Энгельса развивались, eq  алистический например, eq  государство идеи о необходимости eq  попытки соблюдения eq  государства последовательности и непрерывности eq  традиционных социалистической eq  социализму революции. Наши eq  государства интересы и eq  создавать наши задачи, eq  используются писали они, eq  сроках заключаются в том, «чтобы eq  правовая сделать eq  власти революцию непрерывной до тех пор, eq  вместе пока все eq  включает более или менее eq  привела имущие
eq  гражданских классы не будут eq  вмешательство устранены от eq  неизбежном господства, пока eq  развиваемых пролетариат не eq  отдавалось завоюет государственной eq  этап власти».

В eq  можно более поздних их eq  боролись работах eq  развит проводилась мысль о eq  роли необходимости eq  которых использования в процессе eq  практ осуществления eq  всегда социалистической революции eq  всегда различных – eq  практ мирной и немирной – eq  развития форм. eq  революции Восстание было бы eq  развития безумием там, eq  сударстве доказывал, в частности, Ф. eq  господства Энгельс,« eq  достаточно где мирная eq  постоянно агитация eq  развития привела бы к цели eq  структуры более eq  меняется быстрым и верным eq  последнее путем». И eq  каким далее: «Мы, «ниспровергатели», eq  менее больше« eq  постоянно преуспеваем с помощью eq  старом легальных eq  распоряжения средств, чем с помощью eq  республика нелегальных или с eq  название помощью переворота».

eq  благородная Используя eq  крестьянских марксистский тезис о eq  этапе непрерывности eq  общенародного революции, В. Ленин eq  отражает разработал eq  также доктрину о перерастании eq  обоснованная буржуазно-демократической eq  становлении революции в социалистическую. « От eq  советской революции eq  роли демократической, – писал он, – мы 
eq  всей сейчас же eq  воплощение начнем переходить и как раз в eq  определенных меру eq  идеологизация нашей силы, eq  завою силы eq  процесса сознательного и организованного eq  знании пролетариата, eq  крестьянских начнем переходить к eq  интегрирующим социалистической eq  революции революции. Мы стоим за eq  принципиальное непрерывную eq  резким революцию».

Второе. eq  социальные Важной eq  помощью закономерностью и одновременно eq  является предпосылкой eq  воплощение становления и развития eq  власть социалистического eq  необходимости государства и права, eq  будущее согласно 
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eq  всегда марксистской доктрине, eq  даже является eq  составом слом старой eq  гражданских государственной eq  затем машины, уничтожение eq  писал буржуазeq  права ного государственного eq  фактора аппарата.

Все eq  обоснованная перевороты, писал в eq  название связи с eq  формирования этим К. Маркс, eq  государства лишь eq  вместе усовершенствовали старую eq  представления государственную eq  слоев машину «вместо eq  например того, eq  такой чтобы сломать ее. eq  документах Партии, eq  привела которые, сменяя eq  республика друг eq  понять друга, боролись за eq  составляет господство, eq  первых рассматривали захват eq  повлекло этого eq  двух огромного государственного eq  развитие здания, как eq  помощью главную добычу при eq  помощью своей eq  идеологии победе».

Развивая эту eq  энгельса мысль, В.И eq  ряду Ленин убеждал, что «eq  работах революция eq  характеристики должна состоять не в том, eq  государства чтобы eq  получит новый класс eq  такой командовал, eq  неизбежном управлял при помощи eq  которых старой eq  меняется государственной машины, а в том, eq  только чтобы он eq  инст разбил эту машину и eq  совокупность командовал, eq  рабочей управлял при помощи eq  безумием новой eq  осуществляют машины».

На вопрос, как это eq  государство сделать и все ли в eq  обоснованная старом государственном eq  сущностью аппарате eq  создания нужно разбивать, eq  свободными Ленин eq  марксиста отвечал, что к слому eq  власть старого, eq  оценок буржуазного аппарата eq  теоретики нужно eq  отвлечься подходить строго eq  господства дифференцирование, eq  числе разноп-ланово. Дело в том, что в eq  сделать каждом eq  говорила буржуазном государстве eq  устройства наряду с eq  посвященной преимущественно-угнетательскими органами и eq  правовую институeq  связки тами в виде eq  бесплатного армии, eq  заключались полиции, жандармерии и пр., eq  взаимно которые eq  резким подлежат немедленному eq  этого слому, eq  стране есть также eq  шлом такие eq  связки органы, которые eq  фактически связаны с eq  исторического банками и синдикатами, eq  развит выполняют eq  свободными учетно-регистрационные функции. «eq  незаконные Этого eq  ленин аппарата разбивать eq  признает нельзя и не eq  начнем надо»
Третье. eq  оценок Сущностью eq  алистический нового государства, eq  ряду функционирующего в eq  опытом переходный от капитализма к eq  наблюдает социализму eq  взаимно период, является eq  субъективные диктатура eq  панораму пролетариата. Данному eq  начнем положению в eq  идеологии марксистской теории eq  ближайшей придается eq  стран настолько важное, eq  момента принципиальное eq  устройства значение, что с ним напрямую eq  могут связывают eq  первых принадлежность к марксизму или eq  этап оппортунизму.
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eq  правовую Марксист лишь тот, eq  порождают писал В. eq  необходим Ленин, «кто eq  которых распространяет eq  идеологические признание борьбы eq  этапами классов до eq  вновь признания диктатуры eq  внедрение пролетариата. В eq  классов этом самое eq  представляет глубокое eq  зрелых отличие марксиста от eq  попытки дюжинного eq  будущее мелкого (да и крупного) eq  первых буржуа. На eq  идеоло этом оселке eq  связующее надо eq  общее испытывать действительное eq  длительное понимание и eq  связывалось признание марксизма».

Что eq  охватывается представляет eq  явно собой диктатура eq  деле пролетариата и что она eq  принципиальное означает? Если eq  создания перевести это «eq  отдавалось историко-философское понятие» на eq  благородная более eq  многих простой язык, eq  безумием разъяснял eq  традиционных Ленин, то она означает то, что «eq  течение только eq  говорила определенный класс, eq  будучи именно eq  стиранию городские и вообще eq  качестве фабрично-заводские, eq  того промышленные рабочие, в
eq  одном состоянии eq  необходим руководить всей eq  старой массой eq  связующее трудящихся и эксплуатируемых в eq  валютными борьбе за eq  обобществления свержение ига капитала, в eq  марксистской ходе eq  отмиранию самого свержения, в eq  различают борьбе за eq  противоречащие удержание и укрепление eq  отсюда победы, в eq  соотношении деле созидания eq  различают нового, eq  помощью социалистического, общественного eq  развития строя, во eq  попытки всей борьбе за пeq  числе олное eq  религ уничтожение классов». eq  переводе Диктатура eq  государства пролетариата «есть eq  правовая особая eq  боролись форма классового eq  требуется союза eq  двух между пролетариатом, eq  которые авангардом eq  чтобы трудящихся, и многочисленными eq  определенность непролетарскими eq  составляют слоями трудящихся».

eq  даже Четвертое. В eq  новый своем становлении  eq  этапы развитии eq  странах социалистическое государство, а eq  социализму вместе с ним и eq  иная право, согласно eq  дело марксистской eq  быстроты теории, проходит eq  рабочей несколько eq  длительное этапов, или ступеней eq  этап эволюционного eq  помощью изменения.

В советской и eq  которые зарубежной eq  затем марксистской литературе eq  бесплатного длительное eq  сходстве время велись eq  менее споры о eq  качестве количестве проходимых им eq  свободными этапов, их eq  которых последовательности, 
сущности и eq  упеней содержании eq  советской каждого из них – их качестве, eq  обоснованная наконец, о eq  вместе соотношении каждого eq  которой этапа в eq  буржуазного развитии государства с eq  старом соответствующими eq  свободными этапами в развитии eq  создания общества.

eq  правовая Возобладала и получила eq  ближайшей достаточно eq  взаимно широкое распространение, а eq  определенность затем и eq  составом официальное закрепление в eq  могут СССР eq  зрелых точка зрения, eq  республика согласно eq  энгельса которой вновь 
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eq  явно создаваемое eq  создает после совершения eq  деле социалистической eq  заключается революции государство eq  общее проходит eq  всякая следующие этапы в eq  органами своем eq  например развитии: этап

eq  старом существования eq  более государства диктатуры eq  религиозной пролетариата, eq  правового этап функционирования eq  неразрывной собственно eq  вмешательство социалистического государства и, eq  социализму наконец, eq  необходим этап развeq  ранних ития eq  марксистской общенародного государства.

eq  первых Каждый из eq  первых этих этапов в eq  автономией развитии eq  роли государства и права eq  революции соотносился с eq  государства соответствующим этапом в eq  помощи развитии eq  всякая общества. А именно, eq  используемых этап eq  общественного существования государства eq  этап диктатуры eq  течений пролетариата соотносился с
eq  государство переходным от eq  зрелых капитализма к социализму eq  формирования этапом в eq  этого развитии общества. eq  структуры Этап eq  касается функционирования собственно eq  панораму социалистического eq  взаимно государства и права eq  заключались отражал eq  посвященной особенности этапа eq  воплощение развития eq  двух собственно социалистического eq  связующее общества. И eq  алистический наконец, этап eq  отвлечься развития eq  развиваемых общенародного государства eq  революции соотносился с eq  меняется этапом существования и eq  которые функционирования eq  такой развитого социалистического eq  национализации общества.

eq  следует Данная концепция eq  будущее развития eq  общенародное социалистического государства и eq  вместе права, eq  общественного находящаяся в неразрывной eq  стран связи с eq  традиционных теорией становления и eq  советской развития eq  выражает социалистического общества, eq  ленин получила eq  всей свое прямое eq  хочу отражение в eq  необходим конституционных актах eq  определенность социалистических eq  безумием стран и в текущем eq  становлении законодательстве. Так, в eq  стран Конституции СССР eq  дает 1977 г. eq  слоев утверждалось, что «выполнив eq  роли задачи eq  развития диктатуры пролетариата, eq  развития Советское eq  является государство стало
eq  старой общенародным». eq  старой Одновременно указывалось на то, что в eq  достаточно обществе eq  буржуазного произошли огромные eq  устройства изменения и оно eq  роли превратилось в «развитое eq  государства социалистическое eq  новый общество», в «общество eq  отвлечься зрелых eq  этап социалистических eq  фактора общественных eq  нормы отношений».
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Характерными eq  первых особенностями eq  документах общенародного государства eq  больше являются: eq  попытки выражение интересов не eq  будучи только eq  определенных рабочих, крестьян и eq  непрерывную интеллигенции, но и «eq  старом трудящихся всей eq  ленин наций и eq  диктатура народностей страны»; eq  вначале сохранение их eq  быстроты классовой сущности; eq  государство развитие« eq  исторического подлинной» демократии в eq  классов условиях eq  последнее нового общества и eq  этого государства; eq  религ усиление роли eq  правового компартии; и др.

eq  вновь Пятое. Формой eq  требуется правления eq  этого социалистического государства, eq  вполне согласно eq  системы марксистскому мировоззрению, eq  составом является eq  наблюдает республика. Касаясь eq  подсудимых данного eq  каким вопроса, Ф. Энгельс eq  системы писал:« eq  помощью Маркс и я в течение eq  общее сорока лет без eq  слоями конца твердили, что для нас eq  составляют демократическая eq  составляют республика является eq  государства единствеeq  исторического нной политической eq  всякая формой...», eq  сущности однако она, «как eq  получит всякая eq  время другая форма eq  правовую правления, eq  восходящая определяется своим сeq  отсюда одержанием».

В eq  странах переводе на язык eq  чтобы политической eq  классификаций практики это означает, что для eq  государства социалистического eq  переводе государства приемлемой eq  гражданских формой eq  отвечая правления является eq  общенародного лишь та eq  писал республика, которая eq  является служит eq  рабочей интересам трудящихся eq  правовых масс и eq  течение которая, следовательно, eq  связывалось наполняется eq  вполне социалистическим содержанием. Что же eq  социализму касается eq  власть всех иных, eq  развиваемых несоциалистических eq  антисоветскую форм, в частности, eq  путем республиканской eq  характеру формы буржуазного eq  этап государства, то она, по eq  документах словам
Энгельса, «eq  неразрывной так же eq  первых враждебна нам, как любая eq  которые монархия( eq  оселке если отвлечься от eq  этап форм eq  революции проявления этой eq  отмиранию враждебности)». В eq  чтобы силу этого, eq  завою делался eq  правового вывод, «принимать ее за eq  только форму по eq  работах существу социалистическую или eq  принципиальное доверять ей, eq  ленин пока она во власти eq  всегда буржуазии, eq  вновь социалистические задачи – это eq  правового ничем не eq  качестве обоснованная иллюзия».
eq  аппарата Развивая eq  господства идеи о республиканской eq  последнее форме eq  соотношении правления социалистического eq  сроках государства eq  связывалось применительно к России, eq  качестве Ленин eq  взаимно признавал в качестве eq  восходящая таковой eq  вначале лишь Советы. На eq  незаконные первых eq  только этапах развития eq  главну государства это eq  формирования были Советы «eq  правовая рабочих, eq  правовую батрацких и крестьянских eq  больше депутатов по eq  господствовало всей стране, eq  определенность снизу eq  касается доверху
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», а на последующих – eq  используются Советы eq  революции депутатов трудящихся и eq  используются Советы eq  двух народных депутатов.

Что же eq  явно касается eq  идеологизация формы государственного eq  создавать устройства,
 то, eq  развития согласно марксистской eq  представления политической eq  необходим концепции, предпочтение eq  главну отдавалось eq  принять унитарному государству, eq  рабочей построенному на eq  могут основе принципа eq  господства демократического eq  могут централизма. При этом, как eq  буржуазного утверждал, в eq  течение частности Ленин, eq  практ демократический eq  принципиальное централизм «не только не eq  валютными исключает eq  отвечая местного самоуправления с eq  развития автономией eq  противоречащие областей, отличающихся eq  упеней особыми eq  государства хозяйственными и бытовыми eq  института условиями, eq  жандармерии особым национальным eq  различают составом eq  одном населения и т.п., а, напротив, eq  всей необходимо eq  всегда требует и того и eq  безумием другого».

eq  религиозной Выдвигая на первый eq  будучи план eq  этого унитарное государство, eq  двух теоретики eq  определенный марксизма-ленинизма в то же время не eq  социализму отрицали eq  непрерывную возможности существования при eq  правовая определенных eq  крестьянских условиях и федеративной eq  сходстве формы eq  неизменными социалистического государства. В eq  рабочей практическом eq  наблюдает плане попытки eq  сударстве реализации eq  антисоветскую федеративной формы eq  только организации eq  составляют государства предпринимались в eq  длительное СССР, eq  идеологизация Югославии и России.

eq  фридмен Шестое. В eq  представляет неразрывной связи и eq  вполне взаимодействии с eq  можно социалистическим государством eq  деле находится eq  работать право, оно является eq  соотношении средством eq  праве решения стоящих eq  связывалось перед eq  процесса государством ближайших и eq  других стратегических eq  государства задач.
Согласно eq  определенность марксистской eq  постоянно концепции сущность eq  создания права eq  воплощение заключается в том, что оно выражает eq  которой волю и eq  время интересы господствующего eq  шлом класса. eq  идеоло Если государство, по eq  ленин мнению eq  резким основоположников научного eq  рабочей коммунизма,« eq  состоянии есть та форма, в eq  свободными которой eq  течение индивиды, принадлежащие к eq  свободными господствующему eq  привела классу, осуществляют eq  правовая свои eq  многоуровне общие интересы», та «eq  власти форма eq  составные организации, которую 
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eq  научного неизбежно eq  государства должны принять eq  традиционных буржуа, eq  важными чтобы – как вовне, так и eq  стратегических внутри eq  согласно страны – взаимно eq  необходим гарантировать eq  сударстве свою собственность и eq  общее свои eq  заключались интересы», то право eq  машину есть то eq  первых средство, с помощью eq  государство которого эти eq  которые интересы, трансформируясь в eq  развит государственную eq  числе волю, проводятся в eq  представления жизнь.

На eq  порождают первых этапах eq  всякая становления и eq  революции развития социалистического eq  человек общества eq  государства государство и право, в eq  сроках соответствии с eq  государства марксистской доктриной, eq  постоянно выражают eq  взаимно интересы рабочих, eq  наши крестьян и eq  качестве трудовой интеллигенции. На eq  затем этапе eq  время развитого социалистического обeq  интегрирующим щества – eq  общее интересы всего eq  более народа.

eq  своеобразная Седьмое. Государство и eq  затем право, eq  привела согласно марксистскому eq  требуется пониманию, не eq  одном являются вечными и eq  непрерывную неизменными eq  ранних явлениями. По мере eq  опытом развития eq  классов классового общества и eq  которых постепенного eq  используемых отмирания классов eq  стиранию государство и eq  этап право как классовые eq  понять инстeq  праве итуты и явления eq  дает также eq  является отмирают.

Особенность eq  государства марксистского eq  всякая представления о государстве и eq  быстроты праве, в eq  качестве отличие от других eq  всей представлений, eq  автор заключается в том, что оно связывает eq  классов напрямую с eq  дело классами не только eq  неразрывной процесс eq  затем возникновения и развития eq  качестве государственно-правовых eq  например институтов, но и процесс их eq  всегда отмирания.

eq  заключается Последнее не следует eq  хочу понимать eq  аппарата вульгарно, как искусственно eq  юридической формируемый или eq  правовая насильственный процесс. Это, с eq  столь марксистской eq  каким точки зрения, eq  менее естественный eq  государства процесс, обусловленный eq  представляет такими же eq  отвлечься процессами развития eq  гражданских экономики, eq  жандармерии общества, а вместе с eq  задачи ними – eq  задачи государства и права. Нам не eq  благородная следует eq  революции подхлестывать, искусственно eq  этап форсировать eq  время данный процесс, eq  правовых подчеркивал 
eq  созданы Ленин. Мы вправе eq  завою говорить« eq  будущее лишь о неизбежном eq  даже отмирании eq  подсудимых государства, подчеркивая eq  необходим длительность eq  развития этого процесса, его eq  стран зависимость от eq  других быстроты развития eq  вновь высшей eq  боролись фазы коммунизма и eq  около оставляя eq  структуры совершенно открытым eq  всякая вопрос о eq  создает сроках или о конкретных eq  например формах eq  национализации отмирания».
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Что требуется для eq  праве отмирания eq  свободными государства и права? eq  других Какие eq  стиранию условия для этого eq  многих необходимы? eq  качестве Отвечая на эти вопросы, eq  удержание сторонники eq  автор марксизма указывают eq  идеоло прежде eq  революции всего на необходимость eq  рабочей создания eq  время соответствующих материальных, eq  задачи социальных и eq  повлекло иных условий, eq  время ведущих к eq  порождают стиранию классовых eq  течение различий, а eq  явно также – к формированию eq  можно высокого eq  течений уровня общественного eq  путем сознания. eq  благородная Весьма важно для eq  роли марксистов, в eq  многих частности, научить eq  начнем людей eq  создает работать на общество «eq  научного без eq  интегрирующим всяких норм eq  больше права», без eq  субъективные всяких принуждений; eq  документах создавать все eq  переходить необходимые условия для eq  теоретики того, eq  классов чтобы «основные eq  будучи правила eq  автономией человеческого общежития» со eq  первых временем eq  внедрение стали для всех eq  праве людей eq  правовых привычкой.

Эта благородная по eq  традиционных своей eq  фактически природе, но и утопическая eq  вполне цель – eq  всякая освободить будущее eq  правовой человечество от eq  ленин государства и права, от eq  этапами любых eq  идеологизация форм государственно-eq  всякая правового eq  которые давления и принуждения, eq  оселке сделать eq  используются всех в высшей eq  представления мере eq  главну сознательными и свободными – не eq  стиранию только eq  сущностью объявлялась в теории, но и eq  является ставилась на eq  связывалось практике. В Конституции eq  внедрение СССР eq  период 1977 г.

(в преамбуле) eq  наши провозглашалось, eq  помощи например, что «высшая eq  затем цель eq  общенародного Советского государства – eq  фактора построение eq  составляет бесклассового коммунистического eq  момента общества, в eq  системы котором получит eq  качестве развитие eq  определенный общественное коммунистическое eq  распоряжения самоуправление».

eq  время Развитое социалистическое eq  государства общество eq  человек объявлялось «закономерным eq  системы этапом» на eq  ближайшей пути построения eq  привела бесклассового eq  одном общества, а общенародное eq  внедрение государство и eq  явно общенародное право, eq  буржуазного согласно eq  путем марксистским теоретическим eq  будущее разработкам, eq  можно считались важными eq  государство вехами на eq  своеобразная пути отмирания eq  государства государства и eq  данная права.
Это была eq  касается теория, eq  революции развивавшаяся в нашей eq  отношении стране и eq  отдавалось других, называвших eq  господствовало себя eq  одном социалистическими, странах в eq  того течение eq  касается ряда десятилетий. eq  следует Однако eq  рабочей иной была eq  длительное практика. eq  фридмен Закрепляя, например в eq  понять Конституции eq  ленин СССР 1936 г. за eq  охватывается советскими eq  состоянии гражданами широкий eq  принять круг eq  совокупность прав и свобод, eq  аппарата предоставляя их eq  течение теоретически, 
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практически eq  марксисты государственная eq  многих власть действовала eq  составляют совершенно eq  энгельса по-иному. Политические eq  вновь репрессии eq  резким конца 30-х eq  сударстве годов, eq  посвященной ссылки, незаконные eq  этап осуждения eq  традиционных тысяч невиновных eq  революции свидетельствуют о eq  власть глубоком противоречии, eq  характеристики существовавшем в тот eq  меняется период между eq  вполне социалистической eq  определенных государственно-правовой eq  становлении теорией и eq  диктатура практикой.

Столь же eq  можно далекой от eq  двух марксистской теории eq  заложены была eq  института проводившаяся в нашей eq  фактора стране и eq  новый других странах в eq  осуществляют последующие eq  данная годы практика eq  представления государственно-правового eq  включает строительства по ряду eq  можно весьма eq  воплощение важных направлений. Она eq  аппарата касалась, eq  используются например, природы и eq  становлении характера eq  связывалось общенародного государства и eq  классов общенародного eq  национализации права, которые eq  ссср теоретически eq  становлении объявлялись институтами eq  правовая всех eq  упеней слоев и классов eq  посвященной общества, а eq  первых практически находились в eq  фактически руках eq  право правящих кругов; eq  шлом государственного eq  всякая устройства Советского eq  сроках государства, eq  субъективные которое теоретически eq  которые считалось eq  валютными федеративным государством, а на eq  отношении деле eq  опытом всегда оставалось eq  практ унитарным.
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eq  процесса Заключение
Социалистическая eq  антисоветскую правовая eq  набор семья (или eq  антисоветскую социалистические eq  дает пра­вовые системы) eq  представляет составляет или, точнее, во eq  также многом составляла в проeq  аппарата шлом eq  заложены третью правовую eq  зрелых семью, eq  энгельса выделенную в основном по eq  форму идеолоeq  обобществления гическому признаку. eq  создания Правовые eq  традиционных системы стран, eq  числе входящих в «eq  фактически социалистический eq  бесплатного лагерь», eq  господствовало ранее принадлежали к eq  больше романо-германской eq  обоснованная правовой семье. Они и eq  юридической сейчас eq  этапами сохраняют ряд ее черт. eq  формирования Норма eq  связующее права здесь eq  порождают всегда eq  фактически рассматривалась и рассматривается как eq  тезиса общее eq  соответствии правило поведения. eq  временем Сохранились в eq  субъективные значительной степени и eq  вмешательство система eq  документах права, и терминология eq  процесса юридической eq  гражданских науки, созданная eq  права усилиями eq  отдавалось европей­ских и советских eq  восходящая ученых и eq  документах восходящая к римскому eq  выдержавшая праву. При eq  словам значительном сходстве с eq  интегрирующим континентальным eq  развит правом пра­вовые eq  интегрирующим системы eq  касается социализма имели eq  института существенные eq  права особенности, обу­словленные eq  марксистское явно eq  принципиальное выраженным классовым eq  течение характером. eq  эталонами Единствен­ным или основным eq  сходстве источником eq  отношении социалистического права eq  течение явля­лось eq  необходим вначале революционное eq  системы творчество eq  всякая исполнителей, а позже - eq  взаимно нормативно-правовые eq  валютными акты, в отношении eq  составляет которых eq  ленин декларирова­лось, что они выражают eq  характеру волю eq  составом трудящихся, подавляющего eq  помощью боль­шинства eq  развит населения, а затем - eq  правовой всего eq  распоряжения народа, руководимого eq  отношении ком­мунистической eq  идеологии партией. Само eq  этапами совершение eq  марксист социалистической ре­волюции eq  даже связывалось с eq  связывалось целями построения eq  сходстве настоящего eq  попытки социализ­ма, но при условии eq  задачи мировой eq  жандармерии социалистической революции. eq  марксист Такой eq  которые социализм построен не был. eq  государства Принимавшиеся eq  оценок нормативно-право­вые акты, eq  всей большую eq  представления часть которых eq  достаточно составляли eq  классов подзаконные (сек­ретные и eq  панораму полусекретные eq  праве приказы, инструкции и т.д.), eq  задачи фактически eq  необходим выражали прежде eq  могут всего и eq  шлом главным образом eq  алистический волю и eq  этапы интересы пар­тeq  марксисты ийно-государственного eq  новый аппарата. Господствовало eq  интересам узконормативное eq  национализации понимание права. eq  создает Частное eq  также право уступало eq  права господствующее eq  характеру место праву eq  задачи публичному. Для eq  вполне со­ветской правовой eq  устройства системы eq  человек оставались чуждыми eq  слоев идея eq  затем господства права и eq  идеологии мысль о том, что eq  стране надо изыскивать eq  привела право, eq  дело соответствующее чувству eq  постоянно справедливости, eq  исторического основанному
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на примирении, eq  всей согласова­нии eq  писал интересов частных лиц и eq  неизменными общества. eq  противном Право носило eq  этап императив­ный eq  обществе характер, было eq  вместе теснейшим eq  государства образом связано с eq  зрелых государственной eq  заключается политикой, являлось ее eq  классов аспектом, eq  обществе обеспечивалось партийной eq  упеней влас­тью и eq  революции принудительной силой eq  является правоохранительных( eq  путем карательных) органов. В eq  интегрирующим теории eq  документах исключалась возможность для eq  течений судебной eq  используемых прак­тики выступать в eq  важными роли eq  этап создателя норм eq  того права. Ей eq  национализации отводилась лишь eq  правового роль eq  отношении строгого толкователя eq  будущее права. Эта eq  набор принципиальная позиция в eq  признает какой-то eq  касается мере подкреплялась и eq  стран отсутствием в eq  государства стране судебной eq  представления касты, eq  словам которая претендовала бы на то, eq  идеоло чтобы eq  странах стать независимой от eq  отвлечься государственной eq  ленин власти, если не eq  этап соперничающей с ней. eq  помощью Несмот­ря на конституционный eq  научного принцип eq  незаконные независимости судей и eq  праве подчи­нения их eq  сроках только закону, суд eq  классов оставался eq  характеристики инструментом в руках eq  развития пра­вящего eq  революции класса (группы), eq  государства обеспечивал его eq  принципиальное господство и охранял eq  временем прежде eq  фридмен всего его интересы. eq  правовую Судебная eq  алистический власть не пыталась eq  антисоветскую контро­лировать eq  будучи законодательную и исполнительную eq  автономией ветви eq  развития власти. В СССР eq  других было eq  развития трудно найти eq  помощью что-либо eq  органами подобное контролю за eq  государства кон­ституционностью eq  ряду законов. На социалистические eq  которой правовые eq  своеобразная системы Европы, eq  отвечая Азии и eq  общество Ла­тинской Америки, eq  ленин составлявшие« eq  этап социалистический лагерь», eq  словам су­щественное eq  ленин влияние оказала eq  отвлечься первая eq  получит правовая система, eq  тезиса считав­шаяся eq  затем социалистической, - советская. eq  процесса Национальные eq  например правовые системы eq  форму зарубежных eq  упеней социалистических стран eq  менее являлись и eq  марксисты явля­ются (Китай, eq  государства Куба, eq  отдавалось Северная Корея) eq  временем разновидноeq  которые стями социалис­тического eq  безумием права. В eq  работать настоящее время eq  течений можно eq  например констатировать существенные eq  которой изме­нения в eq  различают правовой системе eq  правовых России и eq  затем других государств, eq  согласно относивших­ся к eq  исторического социалистической правовой eq  переходить семье. eq  всегда Россия провозгласила eq  согласно дви­жение по eq  одном пути формирования eq  попытки правового eq  вместе демократического социального eq  стране государства, eq  того общенародного по своей eq  требуется сущности. Это eq  идеологизация позволяет прогнозировать eq  всегда сближение ее eq  правовая правовой системы на eq  является новом eq  распоряжения качественном уровне, при eq  власти сохранении eq  неизбежном специфики, с романо-германской eq  осуществляют правовой eq  развитие системой как
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наиболее eq  критерии родственной, а eq  момента также вос­приятие eq  важными некоторых eq  стран достоинств прецедентного eq  интегрирующим права, eq  удержание присущих системе «eq  всей общего eq  такой права». Осуществляется eq  развития комплекс eq  длительное мероприятий по обновлению eq  начнем законодательства, eq  развития обеспечению господства eq  других права и eq  крестьянских верховенства закона, eq  критерии незыблемости eq  понять основных прав и eq  безумием свобод eq  незаконные личнос­ти, защите eq  правовая общества от eq  числе произвола властей, eq  используются взаимной eq  необходимость ответствен­ности государства и eq  помощью личности. eq  свободными Идет судебная eq  общенародное реформа. eq  новый Набирает силу eq  религиозной плюрализм в eq  юридической экономике, политике и eq  национализации идеологии, т.е. eq  дает сущест­венно меняются eq  знании правовая eq  вмешательство доктрина, образ eq  марксисты мышления и eq  помощи жизни.
26
Содержание:

1. Карташов В.Н. Теория правовой системы общества: в 2 т. – Ярославль: Яросл. гос.ун-т, 2005. – Т. 1. – 548 с.

2. Гусейнов А.И. Право как феномен культуры: Автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. М., 2007.

3. eq  научного Давид Р. eq  признает Основные правовые eq  антисоветскую системы eq  марксистской современности. – М.: Прогресс, eq  противоречащие 1967. – 496 с.

4. Марченко М.Н. Правовые системы современного мира. М., 2016. С. 25, 111, 206 и др.

5. eq  широком Давид Р., Жоффре-Спинози К. eq  отвлечься Основные eq  марксисты правовые системы eq  системы современности. – М.: eq  отмиранию Международные отношения, eq  название 1998. – 400 с.

6. eq  подсудимых Марченко М.Н. Правовые eq  новый системы eq  социализму современного мира: eq  составляют Учеб.пособие. – М.: eq  попытки Зерцало, 2001. – 400 с.

7. Цвайгерт К., Кётц X. Введение в сравнительное правоведение в сфере частного права. Т. I. Основы. М.: Международные отношения, 2000. 480 с.

8. eq  создавать Матузов Н.И. eq  государство Социалистическое право как eq  соотношении часть eq  наши юридической надстройки//Правоведение. - eq  привела 1967. - № 4. - С.32 – 39.

9. eq  подсудимых Саидов А.Х. Сравнительное eq  свободными правоведение: eq  исчерпывающий Учебник для вузов/Под eq  попытки ред.В.А.Туманова. – М.: eq  ленин Юрист, 2003. – 448 с.

10. Чернышева Ю. А. Теория и практика марксизма в осмыслении В.Ленина и И.Сталина [Текст] // Вопросы политической науки: материалы II 
27
Междунар. науч. конф. (г. Санкт-Петербург, июль 2016 г.). — СПб.: Свое издательство, 2016. — С. 15-18.
11. eq  оценок Тихомиров Ю.А. eq  менее Сравнительное правоведение: eq  развитие развитие eq  работах концепций и общественной eq  праве практики//Журнал eq  могут российского права. - eq  порождают 2006. - № 6. – С.3 – 15.
� Карташов В.Н. Теория правовой системы общества: в 2 т. – Ярославль: Яросл. гос. ун-т, 2005. – Т. 1. – 548 с.


� Гусейнов А.И. Право как феномен культуры: Автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. М., 2007.


�  Российское право: история, современность и тенденции развития: материалы


всероссийской научно-практической конференции, г. Оренбург, Оренбургский государственный


университет, 21-22 декабря 2017 года / отв. ред. О.В. Левченков. – Оренбург: «Издательскополиграфический комплекс ОГУ», 2018. – 341 с.


�Матузов Н.И. государство Социалистическое право как соотношении часть наши юридической надстройки//Правоведение. - привела 1967. - № 4. - С.32 – 39.


� Марченко М.Н. Правовые системы современного мира. М., 2016. С. 25, 111, 206 и др.


� Цвайгерт К., Кётц X. Введение в сравнительное правоведение в сфере частного права. Т. I.


Основы. М.: Международные отношения, 2000. 480 с.


�  Давид Р. признает Основные правовые антисоветскую системы марксистской современности. – М.: Прогресс, противоречащие 1967. – 496 с.


� Чернышева Ю. А. Теория и практика марксизма в осмыслении В.Ленина и И.Сталина [Текст] // Вопросы политической науки: материалы II Междунар. науч. конф. (г. Санкт-Петербург, июль 2016 г.). — СПб.: Свое издательство, 2016. — С. 15-18. — URL https://moluch.ru/conf/polit/archive/200/10857/ (дата обращения: 02.07.2019).





